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OZET
Yiiksek Lisans Tezi

EGE BOLGESI TUTUN CESITLERININ DENiZLi KOSULLARINDA VERIM VE
KALITE OZELLIKLERININ BELIRLENMESI
Cigdem YAGAC

Namik Kemal Universitesi
Fen Bilimleri Enstittisi

Tarla Bitkileri Anabilim Dali

Danisman: Yrd. Dog. Dr. Seviye YAVER

Denizli ili, Beyagag Ilgesi, Kizilcaaga¢ Koyiinde 2013 yilinda yapilan bu arastirmada;
ETAE’den temin edilen iki yeni tiitiin ¢esidi, (Birlik 125, Birlik 127), iki standart ¢esit (Izmir
Ozbas, Akhisar 97) ve bir kdy popiilasyonu tiitiin c¢esidi materyal olarak kullanilmustir.
Aragtirmada tiitlin ¢esitlerinin Denizli kosullarindaki verim ve baz1 kalite ozellikleri
incelenmigtir. Tiitlin ¢esitlerinin verime iliskin bitki boyu, yaprak sayisi, yaprak eni, yaprak
boyu, yas yaprak verimi, kuru yaprak verimi; kimyasal kalite 6zelliklerinden nikotin oran,
seker orani, azot orani, klor oran1 ve kiil oranlar1 incelenmistir. Tiitiin ¢esitlerinde bitki boyu
degerleri 74,33-96,66 cm, yaprak sayis1 28,33-41,33 adet/bitki, yaprak eni 7,00-9,33 cm,
yaprak boyu 13,33-17,00, yas yaprak verimi 363,54-382,29 kg/da, kuru yaprak verimi 89,58-
99,99 kg/da, nikotin oran1 % 0,73-0,95, seker oran1 % 11,30-21,83, azot oran1 % 1,94-2,34,
Klor oran1 % 0,10-0,20, kiil % 8,10-14,06 arasinda degismistir. Yapilan varyans analizi
sonucunda; tiitiin ¢esitlerinin yaprak sayisi, yaprak boyu, seker orani ve kiil oranlar1 arasinda
farkliliklar bulunmustur. En fazla yaprak sayist Birlik 125 ve Birlik 127 cesitlerinde
gozlemlenmistir. Yaprak eni Koy populasyonu cesitinde en genis, en yiiksek seker orani

Akhisar 97 ¢esidinde ve en yiiksek kiil orani Birlik 125 ¢esidinde gézlemlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Ege Bolgesi tiitlinleri, yaprak verimi, nikotin, seker, klor

2015, 54 sayfa



ABSTRACT

MSc. Thesis

DETERMINATION OF YIELD AND QALITY CHARACTERS OF TOBACCO
CULTIVARS OF AEGEON REGION IN DENIZLI CONDITIONS

Cigdem YAGAC

Namik Kemal University
Graduate School of Natural and Applied Sciences
Department of Field Crops
Supervisor: Assist. Prof. Dr. Seviye YAVER

This study was carried out at a farmer field in Kizilcaaga¢ village of Denizli during
growing season of 2013. Two tobacco varieties (Birlik125, Birlik 127), and a local
population were used as plant materials in the study. izmir Ozbas and Akhisar 97 cultivars
from ETAE were used as standart in the study. The objective of the study was to investigate
yield and quality characteristics of tabacco varieties in Denizli conditions. In the study, plant
height, leaves number, leaf length, fresh leaf yield, dry leaf yield, nicotine ration, sugar ration
of tobacco cultivars varied between 74,33-96,66 cm, 28,33-41,33 adet/bitki, 7,00-9,33 cm,
13,33-17,00 cm, 363,54-382,29 kg/da, 89,58-99,99 kg/da, 0,60-2,15%, 11,30-21,83%, 1,94-
2,34 %, 0,10-0,20%, 8,10-14,06% respectively.

Based on the results of the study, there were statistically significant differences among
tobacco cultivars for number of leaves, leaf size, sugar content and ash content. In the study,
Birlik 125 and Birlik 127 varieties had highest number of leaves while the local population
had the largest leaves. The highest sugar content and ash content have been observed in
Akhisar 97 and Birlik 127 respectively.

Keywords: Aegean Region tobacco, leaf yield, nicotine, sugar, chlorine
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1.GIRIS

Tiitlin, Kristof Colomb’un 1492 yilinda Amerika kitasini kesfiyle diinyada yayginlik
kazanmig keyif verici 6zelligi olan bir kiiltiir bitkisidir (Collins and Hawks, 1993). Bitki
sistematiginde Solanaceae familyasi, Nicotiana cinsi igerisinde yer alir. Nicotiana cinsine
dahil yaklasik 65 tiir vardir. Bu tiirlerden sadece Nicotiana tabacum ve Nicotiana rustica
tiirleri, sigara, puro, pipo vb. tiitiin mamullerinin yapiminda yapraklarindan yararlanilan kiiltiir

formlaridir (Otan ve Apti 1989).

Diinyada O6nemli tarimsal iirlinlerden birisi olan tiitliniin onemi, insanlara faydali
olmasindan degil, tiitin ve tiitlin iriinlerini ireten ve ticaretini yapanlarin ekonomik

kazanglarindan ileri gelmektedir (Kevseroglu 2000).

Ulkemizde, Osmanli Imparatorlugu déneminden itibaren tiitiin kullanimma paralel
olarak, tiitlin liretimi de her gecen giin daha genis topraklarda yer bulmus, zamanla yetistigi
bolgenin iklim ve toprak sartlarina uyum saglamis, o bolge insaninin kendine has yetistirme
sekilleri, kiiltiirel islemleri ve kurutma uygulamalariyla birlikte farklilagarak o bolgeye has

cesitler ortaya ¢ikmistir (Pekstislii 1998).

Diinya tiitiin Uretiminin % 95’1 sigara olarak tliketilmekte ve genelde sigara
endiistrisinde Virginia, Burley ve Oriental (Tiirk tipi veya Sark tipi) tiitlinlerle ¢alisilmaktadir
(Collins and Hawks 1993).

Tiirkiye % 2,5’luk payla diinya tiitiin iiretiminde, 171 bin tonla 6., ekim alani
yoniinden de 4. sirada yer almaktadir. Uretilen tiitiinlerin % 97,7’si Oriental tiitiin olup geri
kalan1 ise Virginia (flue-cured), burley ve diger tiitiin (puro, tombeki, Hasankeyf gibi)
cesitlerinden olugmaktadir (TAPDK 2009).

Diinyada oriental tip tiitiin iireten lilkeler arasinda gerek kalite degerleri ve gerekse

tiretim ve dig satim miktarlar1 yoniinden Tiirkiye ilk sirada yer almaktadir (Anonim 2000).

Oryantal tiitinden yapilan Tiirk tipi sigaralarin Avrupa ve Amerika’da hakimiyeti

uzun yillar stirmiistiir. 1890—-1920 yillar1 arasinda Amerika’da oryantal tiitiinden yapilan Tiirk



tipi sigaralar veya Tiirk tiitiinii- Virginia tiitlinii harmanlari sigaralar tiitiiniin anavatanini adeta

kasip kavurmustur (Yaprak 2014).

Diisiik nikotin oran1 ve aromasi nedeniyle yabanci sigara harmanlarinda kullanilan
Tiirk tiitiinleri, yetistirildikleri bolgelere gore; Izmir Bolgesi, Karadeniz Bélgesi, Marmara-
Trakya Bolgesi ve Dogu-Giineydogu Bolgesi tiitiinleri olmak {izere dort grupta toplanmistir
(Incekara 1979; Otan ve Apti 1989).

Genel tiretimimizin % 60’1n1 ve ihracatimizin % 90’11 karsilayan Ege Bolgesi tiitlinleri,
dis piyasalarda Izmir (Tiirk) tiitiinleri olarak bilinmektedir. Izmir tiitiinlerinin yapraklari
genellikle kiigiik, yasmakli olup renkleri agik sari, sar1 ve bunlarin yesilimsi ve kirmizimsi
niianslar arasinda degigsmektedir. Bu bdlge tiitiinleri harmanlara koku, tat ve yavaslik vermek

amaciyla katilirlar (Peksiislii ve Gencer 2002).

Ege Bolgesi tiitiinlerinin menseileri; Izmir-Gavurkdy, Akhisar, Mugla ve Ligda’dir.
Bolgede halen Karabaglar, Saribaglar ve Kokulu Izmir tipleri ile bunlarin ara formlari olan
Citir, Sar1 Citir, Ugbudak ve Kirk yaprak gibi kdy populasyonlari iiretilmektedir (Incekara
1979; Otan ve Apti 1989; Peksiislii 1998).

Ege bolgesi tiitiinlerinin harmanlar: 1slah edici 6zellikleri yaninda, tiitiin piyasasinda
her an istenilen miktarda satin alabilme kolaylig1 ve diger kaliteli tiitiinlere gore fiyatlarmin

uygun olmasi gibi 6zellikleri vardir (Sekin ve Pekstislii 1995).

Uretimin % 60’11 saglayan Ege Boélgesi, diinyanin toplam Oriental tiitiin
gereksinimini tek bagina karsilayabilecek tarim arazisine sahiptir. Ancak bu bolgemizde tiitiin
iireten ailelerin sayist giderek azalmaktadir. Tiitiinde calisan kesimin 45 yas ve iizeri niifusa
sahip olmasi tiitlin tarimmin devam etmesini zorlastirmaktadir. Ege iireticisi stirekli olarak
tiitline alternatif bitki arayis1 icerisindedir. Kota uygulamasi ile pek cok iiretici zeytin ve bag
tiretimi ile son yillarda da tibbi bitki yetistiriciligine ge¢mistir. Bir slire sonra Marmara
Bolgesi’nde oldugu gibi, Ege Bolgesi’nde de, endiistrilesmeye paralel olarak tiitiin {iretiminin

Onemini kaybedecegi diistiniilmelidir.

Her ne kadar Ege iireticisi tiitiine alternatif olarak yukarida adi gecen iirlinleri diigiiniip

yetistirilmesini uygulamaya gecirse de, bu bitkilerden saglanan gelir bolge agisindan tiitliniin



yerini tutamamaktadir. Dis satim degerleri bakimindan bu iiriinleri karsilastirdigimizda,
tiitlinlin onlara gore her zaman birinciligi korudugu ve ihrag edilen tiitiin gelirlerinin hemen

hemen tamaminin Ege tiitiiniinden oldugu unutulmamalidir (Ekren 2007).

Tiitlin ihracattmizin % 90’1 Ege tiitlinleri teskil etmektedir. Ege Bolgesinde,
Karabaglar, Saribaglar ve Ege 64 tipleri ile bunlarin ara formlar1 olan kdy popiilasyonlar
iiretilmektedir. Izmir Mensei tiitiinlerin, Karabaglar, Kokulu, Ege, Citir, Saribaglar gibi tipleri
[zmir, Balikesir, Aydm, Mugla, Usak, Manisa ve Denizli illerinin tiitiin yetistiren ilgelerinde
tiretilmektedir. Ege tiitlinleri miktar olarak toplam iiretimimizin % 55’ini olusturmaktadir.
Tiirkiye’de Ege Bolgesi tiitlin iiretim alani, miktar1 ve dis satim payi ile ilk siray1 almaktadir.
Bu bolgede iiretilen tiitiinler uluslararasi piyasada Izmir tiitiinleri olarak taninirlar.
Aragtirmanin yiiriitiilecegi Denizli ili Tiirkiye iiretiminde Manisa’dan sonra ikinci sirada
bulunmaktadir. Denizli tiitiin tireticileri Tiirkiye tiitiin iretiminin % 30’unu karsilamaktadirlar.
500—1230 metre rakimlar arasinda Denizli’nin 14 ilgesinde Izmir mensei tiitiin {iretilmektedir.
Denizli ilinin tiitiin {iretiminin % 70’i Tavas, Kale ve Beyagac Ilgelerinde yapilmaktadir.
Denizli Ilinde iiriin ekilis alanlar1 i¢inde ve gayri safi hasilada tiitiin, 4. sirada bulunmaktadir.
2012 verilerine gore, Denizli ilinde 13.500 {iretici 262 bin dekar arazide 22 bin ton tiitiin

tiretimi i¢in tiitiin sirketleri ile sdzlesme yapmustir (Giilesci 2013).

Ulkemizde tiitiin {iretimi, sertifikali tohum kullanim1 giderek artmasina ragmen, genel
olarak koy popiilasyonlar1 ile yapilmaktadir. Tiim Ege Bolgesinde oldugu gibi Denizli iiretim
merkezlerimizde de ¢ok ¢esitli tohum tiplerinin i¢ ig¢e iiretimleri yapilmaktadir. Bunun dogal
sonucu olarak tohumlarin dejenerasyonu kagmilmaz olmaktadir. Halen bdlgede tiitiin
iiretiminde biiyiik bir oranda, her tiirlii kontrolden uzak, saf ¢esidi bulunmayan, babadan ogula
gecen nitelik oOzellikleri birbirine karismis olan tohumluklar kullanilmaktadir. Bunun
sonucunda da verim ve kalite bakimindan standart bir iiriin elde edilmesine imkan
vermemektedir. Bu amaclarla Ege Tarimsal Arastirma Enstitiisii bir yandan mavi kiife
dayanikli morfoloji ve kalite bakimindan yerli ticari tiitiinlerin 6zelliklerini aynen tasiyan
tiitlin ¢esitleri elde etmeye calisirken diger yandan ise ililkemizde iiretilen ¢esit ve menseyleri
standart haline getirmek ve sayilarini azaltma yoniinde ¢alismalar yapmaktadir. Boylelikle her

bolge i¢in gerektigi kadar standart ¢esit elde edilmesi ongoriilmektedir.

Bu aragtirmada, harmanlarda aranilan tiitlin tiplerinden olan Ege Bolgesi tiitiinlerinden

halen iiretimi yapilan Akhisar 97 ve Izmir Ozbas tiitiin cesitleri, ETAE tarafindan tescil
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edilmek {izere lizerinde ¢alismalari slirdiiriilen iiretim izni alinmis Birlik 125, Birlik 127 ¢esit
adaylar1 ve bir kdy populasyonu verim, morfolojik ozellikleri, kimyasal kalite kriterleri
acisindan karsilastirilarak en uygun tiitiin ¢esidinin belirlenmesi ve Denizli kosullarinda
yetistirilme olanaklar1 arastirilmistir. Arastirma Ege Bolgesi, Denizli ili, Beyagac Ilgesi,
Kizilaga¢ Koyli'nde cift¢i tarlasinda yiritiilmiistiir. Dolayisiyla yore g¢iftcilerinin de ETAE

tarafindan gelistirilen yeni tiitlin ¢esitlerini gorme ve tanima firsat1 saglayacaktir.

2. KAYNAK OZETLERI

2.1.Tiitiin Yetistiriciligi

Peksiislii (1998) O. Perrin’e dayanarak, Tiirkiye’de yetisen tiitiin ¢esitlerinin
sistematikteki yerinin arastirtlmis oldugunu ve yapraklarma gére zenepli ve basma olmak
tizere iki gruba ayrildigini; tiitiiniin Tirkiye’ye Avrupa ve Asya olmak iizere iki ayr1 koldan

geldigini, ekolojik kosullara uyarak o bdlgelere has cesitlerin ortaya ¢iktigini bildirmistir.

Tiirk tiitiinleri, Dogu (Oriental) grubu i¢inde yer almaktadir. Bu gruba dahil tiitiinler
genellikle kserofit karakterli olup, kurak iklimlerde yetistirilen veya susuz tarim yapilan

bitkiler arasinda bulunmaktadir (incekara 1979).

Camas (2007), 2003 yilinda Tirkiye’nin yillik 148.000 ton Oriental tiitiin dretimi ile
Yunanistan, Bulgaristan, eski Yugoslavya, Cin ve Hindistan gibi iilkeler arasinda Oriental tip
tiitlin tiretimi bakimindan birinci sirada yer aldigini bildirmistir. 2004 yil1 iiretim miktar1 olan
152.000 ton tiitiin tiretimi degeri ile Diinya tiitiin iireticisi iilkeler arasinda altinci sirada

oldugunu belirtmistir.

Sigara, pipo, puro, enfiye, nargile gibi ¢ok farkli sekillerde kullanilan tiitiinde kalite,
tiitlinlin ¢esidi, iiretici ve tliketiciler bakimindan farkliliklar gostermekte ve arastirmacilar
tarafindan farkli sekillerde ifade edilmektedir. Tiiketiciler igin tiitiin kalitesi bazilar1 i¢in
yalniz koku ve tadina bazilarinca nikotinin sinir sistemi {izerine yaptig1 uyaritya gore degisir.
Genel olarak tiitiin yapraginin kalitesi, basta tiitiin tiryakisinin keyf ve arzularina bagl kalmak
sart1 ile;

-tiitliniin ¢esit 6zelliklerine, genotipine ve yapragin anaotomisine,
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-yetistigi ekolojiye,
-dikimden fermantasyona, hatta sigara haline gelinceye kadar gordiigii islemlere gore

deger kazanmaktadir (Atakisi 1995).

Sarioglu (1976), Titiiniin tiiketim 6zelligini ve endiistriyel degerini saglayan gesitli
niteliklerin bileskesi kalitesini olusturmaktadir. Tiitiinlerdeki kaliteyi olusturan tiim nitelikler,
Ozelliklerine goére arzu edilen olumlu nitelikler ve istenmeyen olumsuz nitelikler olarak iKi
kisma ayrilir. Bu niteliklerin degisik bicimlerde ve derecelerde belirlenmis olmas: tiitlinler
arasindaki kalite farklarini meydana getirir. Ozellikle icim kalitesine yararli etkiler yapan
olumlu niteliklerin ¢ogunlukta olmasi, tiitiiniin kalite degerini yiikseltir. Titiinlin kalitesinde
etkin olan faktorler; ekolojik kosullar, biyolojik o6zellikler, tip 6zellikleri, tarimsal kosullar,
hastalik, zararli ve ariza faktorleri ile islemlerde kullanilan tekniklerdir. Tiitiinlerin fiziksel,
teknik ve kimyasal bilesimlerinin tanimlanmasi amaciyla yapilan ekspertiz muayeneleri,
degiistasyon ve kimyasal analizler ii¢ esas kalite degerlendirme metodunu olusturur. Ekspertiz
yapilmak suretiyle kalite degerlendirilmesinde gz oniinde bulundurulmasi gereken hususlar
sOyle siralanmistir:

- yaprak biiytkligi,

- yaprak morfolojisi,

-yapragin rengi ile parlaklik derecesi,

- yaprak dokusu,

- koku niteligi,

- yanma,

- ariza, hastalik ve zararlilarin etki orani,

- higroskopisite (Oral 2010).

Oriental tiitlinler tizerinde c¢alisan ve ilk arastiricilardan olan Pyriki (1958) ve Darkis
(1947), iklim ve toprak faktorlerinin aromatik tiitiinlerde farkli kimyasal kompozisyonlar

olusturduklarini tespit etmislerdir (Ekren 2007).

Topragin yapisi, iklim durumu, kullanilan gesit, giibreleme, uygulanan kurutma
yontemi gibi faktorlerin kombinasyonu tiitiin iiretiminin basarisin1 etkileyen en onemli

etmenlerdir (Chaplin et al 1976).



Tiitlinlin toprak yoniinden fazla istegi yoktur. Denizli de yetistirilen tiitiinler azot¢a
fakir, potasyum ve diger maddelerce yeterli olan, orta agirlikta, killi, kumlu, kirecli
topraklarda yetisebilir. Denizli’nin Kale Bolgesi kir, kir taban arazileri ile kaliteli Ege tiitlinii

yetistirmek i¢in idealdir (Sesli ve Uslu 2014).

Akehurst (1970) basarili bir tiitiin yetistiriciligi i¢in derin profilli, gegirgen, hafif

bilinyeli (kumlu veya milli-kum) topraklarin uygunlugundan bahsetmektedir.

Tuncay ve ark. (1985) Tiitiin kalitesi ile toprak oOzellikleri arasindaki iliskileri
incelemisler, topraklarin azot, fosfor, potasyum ve organik madde kapsamlar ile tiitiinde
kalite Ozellikleri arasinda bir iligkinin bulunmadigini, buna karsilik topraklarin fiziksel
ozellikleri ve mikro besin elementi kapsami ile kalite arasinda 6nemli iligkinin bulundugunu
bildirmiglerdir. Bu nedenle; tiitiin yetistirilen arazilerin kir, kir-taban ve taban arazi
siiflamasi yerine topraklarin morfolojik, genetik, fiziksel ve kimyasal 6zelliklerine dayali
siiflara ayrilmasinin daha dogru ve bilimsel olacagi sonucuna varmuslardir. En Kkaliteli
titlinlerin II. ve III. siif arazilerde yetistigi, I. simif arazilerde kalitenin diistigi, IV. simif

arazilerde ise hem kalite hem de verimde diisiis oldugunu saptamislardir.

Bilgin ve ark. (1993) oryantal sark tiitiinlerinin genelde bitki besin elementlerince
fakir, verimi diisiik topraklarda yetistirildigini, bu tiitiinlerin sahip olduklar1 aroma ve temel
kalite karakterlerinin biiyiik dlgiide yetistirildikleri toprak ile iklim sartlarina ve topraktaki
azot miktarinin diisiikliigline bagli oldugunu bildirmislerdir. Tiitiinde artan N dozlar ile
verimin belli bir noktaya kadar yiikseldigini, kaliteyi olumsuz etkileyen nikotin miktarmnin da
ayni Olciide arttigini, buna karsilik seker miktarinin diistiiglinii belirlemislerdir. Arastiricilar
kalitenin olumsuz etkilenmesi nedeni ile dekara 2-3 kg iizerinde N uygulanmamasini

onermektedirler.

Irget (1995) Izmir ilinde yetistirilen Karabaglar tiitiin ¢esidinin beslenme durumu ve
kalite Ozelliklerini incelenmis, toprak oOzellikleri ile tiitlin yapraklarinin besin elementi
kapsami ve kalite degerleri arasinda 6nemli iliskiler oldugunu, incelenen toprak 6zelliklerinde
topraklarin verim giiciindeki artisin kalite Ogelerini genelde olumsuz yonde etkiledigini

belirtmektedir (Ekren 2008).



Miiftiioglu (1981) Incekara ve ark.’a dayanarak, tiitiin dikimine miisait olmayan
arazilerde de tiitlin yetistirildigine isaret etmekte, tilirk tiitiinlerinin zayif topraklarda daha iyi
yetismesine ve kaliteli olmasina ragmen verimin ¢ok diisiik oldugunu, bu gibi topraklarda
giibrelemenin bilimsel olmak kosulu ile 6nem tasidigini bildirmektedir. Verimli taban
arazilerde yetistirilen tiitiinlerin verimleri artmakta ise de kalitenin bozuldugu daha baska

arastiricilar tarafindan belirtilmektedir.

Colakoglu ve ark. (2005), Ege tipi tiitlin yetistiriciliginde tavsiye edilen giibre
miktarlarini su sekilde agiklamiglardir; Tiitiin yetistiriciliginde fide dikim Oncesi dekara 4-5
kg P,Os ve K20 yeterlidir. Bu donemde dekara 2 kg kadar azot (N) verilmelidir. Bu oranlar
icin en uygun giibre 10-20-20 kompoze giibre olup dekara 20-25 kg uygulanmasi yeterlidir.
Ust giibre olarak dekara 10-12 kg % 26 azotlu kalsiyum amonyum nitrat (CAN) giibresi

verilebilir.

Sekin (1983) Kirimin zamaninda yapilip yapilmamasi, kurutma ve fermantasyon gibi
islemler yapragin fiziki 6zelliklerini ¢ok etkilemesine ragmen, yapragin dokusu ile ilgili
ozelliklerini toprak kosullarinin tayin ettigini, toprak uygun degilse, diger faktorlerin hig
birisinin yapragin kalitesini diizeltmeye yetmedigini ve tiitiin topraklarinin gozenekli yapida

ve drenajiin iyi olmasinin ilk kosul oldugunu belirtmektedir.

2.2.Morfolojik Ozellikler

Yaprak boyutlar1 kalitsal 6zellik olup yaprak boyu, yaprak eninin gelismesini belirli
bir oranda sinirlamaktadir. Tiitlin yapraklarinda yaprak boyunun yaprak enine oranini
belirleyen ¢ap orani 1slah ¢alismalarinda ve yaprak formunun belirlenmesinde kullanilan bir

olgtidiir (Peksiislii 1998; Kostoff 1945).

Wenusch (1944) Tiitlin yapraklarinin biiylime, gelisme ve kurutulmalar1 konusunda
yaptig1 bir ¢alismada, yapraklarin belli bir sinira kadar uzayip genisledikleri, daha sonra
biiyiimenin durdugunu ve bazi kimyasal maddelerin olusumunun azaldigin1 ve buna bagh

olarak yapraklarin erken ya da ge¢ kuruduklarini bildirmistir (Korkmaz 2006).

Suben (1976) Ege Bolgesi tiitlinlerinin yaprak boylarinin kii¢iik, kismen orta ve 5-12

cm arasinda oldugunu, yaprak eninin ise 5-7 cm arasinda degistigini bildirmektedir.



Korkmaz (2006) Ege Bolgesi ge¢it kosullarinda bazi tiitiin ¢esitlerinin agronomik ve
kalite ozelliklerini belirlemek iizerine Denizli ve Manisa’da 4 tiitiin ¢esidi (Akhisar 97, Otan
97, Ege 97, Saribaglar 407 ) ile yaptig1 arastirmada bitki boyunu 66,22-71,56 cm, yaprak
sayisin1 27-33 adet bitki, yaprak boyunu 11- 56 cm arasinda bulmustur.

2004-2005 yillarinda Manisa-Akhisar’da yiiriitiilen bir arastirmada; verim ve kalite
acisindan farklilik gosterdigi bilinen 9 iiretici tarlasinda verim ve verim komponentleri
arasindaki farkliliklar1 ve nedenlerini saptamak amaciyla agronomik ve morfolojik dl¢timler
yapilmus, iki y1llik ¢aligma sonucunda bitki boyunun 23,27- 45,56 cm, yaprak sayisinin 11,36-
22,00 adet/bitki degerleri arasinda oldugu belirtilmistir. Yaprak boyu degerleri ise 8,50-14,51

cm arasinda bulunmustur (Ekren ve Sekin 2008).

[zmir tiitiinleri ile yapilan bir arastirmada, bitki boyu 53-76 cm, yaprak sayis1 24-34
adet/bitki, yaprak boyu 7,68-13,32 cm, yaprak eni 3,76-6,20 cm, yas yaprak verimini 506-
1050 kg/da ve kuru yaprak verimi 102-244 kg/da arasinda oldugu bildirilmistir (Kiigiikozden
ve ark. 2002).

2.3 Kimyasal Ozellikler

Ulkemizde bu giine kadar Ege Bolgesi tiitiinlerinin kimyasal igeriklerini ortaya koyan

bazi ¢alismalar yapilmistir (Yazan 1989; Sekin ve Peksiislii1995).

Wolf (1962)’a gore tiitiinde kalite yapraktaki bazi kimyasal bilesenlerin birbirleriyle
iliskisi sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Boylece kimyasal bilesimi tayin etmekle, tiitiin kalitesi ve

ana karakterleri belli oranda belirlenebilmektedir.

Aksu (1975), herhangi bir tiitiin tipinin veya menseinin Kkalite degerinin
belirlenmesinde genellikle olumlu nitelikler toplamindan olumsuz nitelikler toplaminin
c¢ikartilmasi bi¢ciminde bir yontem uygulandigini ve aradaki farkin kalite 6l¢iislinlin degerini

gosterdigini bildirmistir (Oral 2010).

Tiitiinde seker, nikotin, ham kiil, protein ve toplam azot analizleri yapmak suretiyle

belirli 6l¢iide kalite saptanabilmektedir (Akechurst 1970, Sekin 1979, 1987).



Garner (1951) a gore, tiitlinde kalitenin saptanmasi agisindan en sik kullanilan
kimyasal 6zellikler; toplam azot, protein-azot, sekerler, aksalik ve sitrik asit, regineler, toplam

kil pH ve polifenollerdir.

Akehurst (1970), kiil ve seker arasinda negatif bir iliski oldugunu, Abdallah (1986),
yiiksek diizeyde nikotinin i¢ime sert ve yakici bir 6zellik kazandirdigini, diisiik diizeyde

nikotinin ise zayif tat ve fizyolojik doyumsuzluga yol agtigini belirtmektedir.

Ege Bolgesi gecit kosullarinda bazi tiitiin ¢esitlerinin  agronomik ve kalite
ozelliklerinin belirlendigi bir ¢alismada, nikotin oran1 % 0,34-0,72, indirgen seker orani %
18,05-22, ham kiil oran1 % 7,88-14,2, klor oran1 % 0,1-0,5 arasinda bulunmustur (Korkmaz
2006).

Ekren (2007) 2004-2005 yillarinda Ege Bolgesi tiitiinleri ile Akhisar yoresinde yaptigi
iki y1llik ¢alisma sonucunda, toplam alkaloid (nikotin) % 0,126-1,410, toplam indirgen seker
% 7,81-33,71, toplam azot % 0,45-3,24 ve ham kiill % 8,49-30,01 degerleri arasinda

bulunmustur.

[zmir Gavurkdy tiitiinlerinin kimyasal bilesimi ve verimlerinin yaprak randimani ile
iliskisinin incelendigi arastirmada, bu tiitiinlerin toplam indirgen sekerlerinin % 15,42 ile %
25,02, nikotin oranlarinin % 0,43-0,96 ve verim ortalamalarinin 75,6 ile 112,9 kg/da arasinda

oldugu bildirilmektedir (Uslu ve ark. 2005).

Iki Ege tiitiin ¢esidinin farkli dikim zamanlarinda plastik ortiilii yiiksek tiinelde
kurutmanin verim ve kalite iizerine etkilerinin arastirildigi bir calismada, toplam alkaloid
igeriklerinin alt ellerden ug ellere dogru arttig1, toplam indirgen seker miktarlar1 ise Ege 64
¢esidinde ortalama % 7,60, Karabaglar 6265 cesidinde ise % 9,13 olarak saptanmustir (Uz
1997).

Peksiislii ve Gencer (2002) Ege Bolgesi tiitiinlerinin indirgen seker igeriklerinin
ortalama % 21,76, nikotin igeriklerinin ortalama % 0,66, azot igeriklerinin ortalama % 1,40,

kiil igeriklerinin ortalama % 11,57 ve klor igeriklerinin ortalama % 0,48 oldugu bildirilmistir.



Gencer (2001) Ege Bolgesi tescilli tiitiin cesitleri ile ilgili yaptig1 c¢alismasinda

nikotinin % 0,38-1, toplam indirgen sekerin ise % 15-26 arasinda degistigini bildirmistir.

Ozgam ve Sekin (1983) Ege 64 c¢esidiyle yapmis olduklar1 bir ¢alismada,
yapraklardaki nikotin igeriginin degisik kirim zamani ve kurutma bigimine gore degistigini,

soldurma uygulanan yapraklarda nikotin oraninin daha diisiik oldugunu saptamislardir.

Ihracatta 6nemi olan Ege Bélgesi tiitiinlerimizin kimyasal bilesimlerinin yer aldig1
¢ok az c¢aligma yapilmistir. Yapilan ¢aligmalar sonucunda Ege Bolgesi tiitiinlerinin kimyasal
bilesimlerinde % 10,87-22,80 oraninda seker, % 0.276-1,182 oraninda nikotin, % 11,26-25,07
oraninda ham kiil, % 1,37-3,41 oraninda toplam azot bulunmustur (Sekin 1979).

Kiiciikozden ve ark. (2002), izmir tiitiinleri ile yaptiklari ¢alismalarinda, nikotin

oranini % 0,21-1,09, indirgen seker oranin1 % 6,94-15,12, kiil oranim1 % 19,74-24,33 olarak
bildirmislerdir.
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3. MATERYAL VE YONTEM

3.1. Arastirma Yeri ve Ozellikleri

Tarla denemesi 2013 yilinda Denizli ilinin Beyaga¢ ilgesinin Kizilcaaga¢ Koyiinde
iiretici Ismet YAGAC 1n tarlasinda kurulmustur. Deneme alan1 37° 16 Kuzey enlemi, 28° 51

Dogu Boylami koordinatlarinda yer almakta olup, denizden yiiksekligi 945 m’dir.
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Sekil.3.1. Deneme yeri Beyagag ilge haritasi

3.1.1. iklim Ozellikleri

Deneme yerine ait iklim verileri, Meteoroloji Genel Miidirligiiniin veri
kaynaklarindan saglanmistir. Denemenin yiiriitiildigii Denizli ili, Beyagag ilcesi, Kizilcaagag
Koyti’nde kislart soguk ve yagisli, yazlar sicak gecen Akdeniz iklimi hakimdir. 2013 yilinda
aragtirma alanina ait sicaklik (°C), toplam yagis (mm) ve oransal nem (%) degerleri Cizelge

3.1°de verilmistir
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Cizelge 3.1. Arastirma alaninin 2013 y1l1 ve uzun yillar ortalamalarina iliskin iklim degerleri

Aylar 2013 Uzun Yillar Ort (1978-2012)
Ortalama | Toplam Oransal Ortalama | Toplam Oransal
Sicakhik Yagis Nem (%) | Sicakhk Yagis Nem (%)
(°C) (mm) (°C) (mm)
Ocak 5,8 89,1 83,7 3,2 57,6 81,9
Subat 6,9 75,0 85,6 38 50,8 78,0
Mart 10,1 62,5 82,2 6,2 46,6 77,6
Nisan 14,6 54,7 67,3 10,8 40,3 72,9
Mayis 19,8 41,5 59,3 16,2 43,2 72,6
Haziran 247 23,2 67,2 20,0 35,7 66,3
Temmuz 27,5 13,8 60,9 21,8 22,8 65,7
Agustos 26,9 7,9 - 22,2 15,7 70,8
Eyliil 22,4 12,9 - 17,5 33,2 69,3
Ekim 16,8 34,6 - 13,8 50,6 71,9
Kasim 11,4 56,7 - 9,5 67,2 79,2
Arahk 7,6 90,7 - 5,2 78,9 83,7

Cizelge3.1’de goriildigl gibi; arastirmanin yiriitiildiigli Mart-Agustos aylarinda
sicaklik ortalamalar1 uzun yillar ortalamalarindan daha yiiksek olmustur. Nem ortalamalari,
uzun yillar nem ortalamalar1 ile benzerlik gostermektedir. Denemenin yiiritiildiigii Mart-
Agustos aylarindaki toplam yagis miktart (191,6 mm), ayn1 donem uzun yillara ait degerden
(204,3 mm) diisiik bulunmustur. Aylik degerlere baktigimizda; Mart ve Nisan aylarindaki
toplam yagis uzun yillar ortalamasindan yiiksek, Mayis-Agustos aylarindaki toplam yagis ise

uzun yillar ortalamasinin altinda kalmastir.

3.1.2. Toprak Ozellikleri

Deneme alaninin toprak &zelliklerini belirlemek tizere 0-30 cm derinlikten toprak
ornegi alimarak TUA Tarim Toprak Analiz Laboratuvari (Tekirkag-Corlu)’inda analizleri

yaptirilmistir. Toprak analiz sonuglar1 Cizelge 3.2°de verilmistir.
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Cizelge 3.2. Arastirma alanina iliskin toprak analiz sonuglari

Derinlik 0-30 cm

Ph 6,35 Asitli
Toplam Tuz % 245 Tuzsuz
Kire¢ 0,80 Az kirecli
Biinye Kumlu-tmh | —=m--
% Kum % 71,12 Kumlu
% Kil %1755 |
% Mil %1133 | -
Organik Madde % 0,98 Fakir
Toplam Azot % 0,085 Fakir
Fosfor ppm 2,75 Orta
Potasyum 265 Iyi

Arastirma alani topragi kumlu-tinlt yapiya sahip olup, hafif asitli 6zellikte, az kiregli
ve tuzluluk orani diisiik, organik maddece zayif, alinabilir fosfor bakimindan orta, degisebilir

potasyum bakimindan yeterlidir.

Yetistirme sartlar1 agisindan tiitiiniin toprak yoniinden fazla istegi yoktur. Denizli’de
yetistirilen tiitiinler azotga fakir, potasyum ve diger maddelerce yeterli olan orta agirlikta,

killi, kumlu, kiregli topraklarda yetigebilir (Sesli ve Uslu 2014).

3.2. Materyal

Arastirmada; Akhisar 97, Izmir Ozbas tiitiin ¢esitleri ile Ege Tarimsal Arastirma
Enstitiisii tarafindan tescil edilmek {iizere ¢alismalan siirdiiriilen iiretim izni alinmis Birlik

125, Birlik 127 g¢esit adaylar1 ve kdy popiilasyonu materyal olarak kullanilmigtir. Tiitiin

tohumlar1 Ege Tarimsal Arastirma Enstitiisii’nden temin edilmistir.
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Sekil 3.2. Arastirmada Kullanilan tiitiin ¢esitleri (Orijinal)

Ege Bolgesi tiitiinleri sigara harmanlarinda i¢im kalitesi yoniinden diinya pazarindaki
yerini her zaman korumus ve dis piyasalarda izmir tiitiinii olarak bilinmektedir. Bu tiitiinlerin
yapraklar1 genellikle kii¢iik, sap kism1 zenepsiz, yasmakli, formu elips bi¢iminde olup Basma
titlinlerine benzemektedir. Esnek dokulu, renkleri sar1 ve acik saridir. Kendine 06zgii
aromalar1 vardir. Nikotin ve azotlu maddeler ¢ok diisiik, sekerli madde miktarlar yiliksektir.
Harmanlara az miktarda karistirildiklarinda igim ozelliklerini 1slah etmektedirler.Ortalama
nikotin oran1 % 0,70’in altinda olup nikotini % 0,25°e kadar diigiik 6rneklere rastlanir. Protein
azotu miktart % 0,90 ile 1,30, toplam indirgen seker miktar1 ise % 15-20 arasinda

degismektedir (Erken 2007).

3.3. Yontem

Aragtirma 2013 yilinda, Denizli ili, Beyagac Ilgesi, Kizilcaaga¢ Koyiinde bazi Ege
Bolgesi tiitiin cesitlerini verim, morfolojik 6zellikleri ve kimyasal kalite kriterleri agisindan
karsilastirarak en uygun tiitlin ¢esidinin belirlenmesi ve Denizli kosullarinda yetistirilme

olanaklarinin belirlenmesi amaciyla yapilmistir. Deneme; Tesadiif Bloklar Deneme Desenine
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gore li¢ tekrarlamali olarak diizenlenmistir. Her bir parsel 5 metre uzunlugunda 5 siradan
olugmustur. Parsellerde; sira arasi 40 cm, sira iizeri 20 cm’dir. Her parselde 250 bitki
bulunmaktadir. Hasat sirasinda her iki kenardaki siralar ile her siranin basindan ve sonundan
50 cm kenar tesiri olarak ayrilmis, Ol¢iim ve tartimlar ortadaki 3 siraya ait bitkilerde

yapilmistir. Her blok, parseller aras1 60 cm, bloklar aras1 2,0 m olacak sekilde diizenlenmistir.

3.3.1. Kiiltiirel Uygulamalar

3.3.1.1.Fidelik Yerinin Hazirlanmasi ve Fide Uretimi

Deneme alan1 2012 yili Kasim ayinda ilk olarak pulluk ile derin siirlim yapilarak
islenmis, daha sonra ¢apa ve tirmik ¢ekilerek arazi harlanmigtir. 2013 Subat ayinda dekara saf
madde hesabiyla 4 kg N, 4 kg P, 4 kg K gelecek sekilde kompoze giibre (15-15-15)

kullanilmustir.

Uretimde kullanilacak fidelerin yetistirilmesi igin dncelikle 20 m uzunlugunda 1.40
cm genisliginde alcak tiinel seklindeki fidelik hazirlanarak bu fidelik i¢inde ayr1 ayr1 bolmeler
olusturulmustur (Sekil 3.2.). 1 6l¢ek toprak + 1 6lgek kum + 1 6lgek organik giibre olacak
sekilde fidelik harci hazirlanmustir (Sekil 3.4.). 1Mart 2013 tarihinde 1m? alana 4 g tohum
gelecek sekilde tohumlar fidelige serpilerek ekilmistir (Sekil 3.5.). Tohumlarin fidelilige
ekiminden sonra 2-3 giin ara ile topragin kurumamasi i¢in sulamalar yapilmistir ve giinliik
olarak algak tiineller agilarak havalanmalar1 saglanmistir (Sekil 3.6.). Ilk cikislar 14 Mart
2013’te gozlemlendi (Sekil 3.7.). Cikislarla beraber goriilen yabanci otlar el ile
temizlenmistir. Fideler ortalama 15 cm boya ulastiginda tarlaya sasirtma i¢in uygun hale gelir
(Sekil 3.10.). Tiitiin fidelikleri 1 hafta araliklarla ¢okerten hastaligina kars1 etkili olan % 50
bakir oksikloriir etkenli Bayer Crop Science ilag¢ firmasina ait Cupravit ob 21 ve mavikiif
hastaligina etkin % 9 Dimethomorph + % 60 Mankozep etken maddeli BASF ila¢ firmasina
ait Acrobat Plus ile ilaclama yapilmistir. 26 Nisan 2013 tarihinde her cesit icin gerekli
miktarda fide sokiilerek etiketlendi ve deneme alanina getirilmistir (Sekil 3.11.). Fidelerin
tarlaya dikimi makine ile yapildi (Sekil 3.12 ). Dikim sirasinda mavikiif hastaligina etkin % 9
Dimethomorph + % 60 Mankozep etken maddeli BASF ila¢ firmasina ait Acrobat Plus can
suyuna karigtirtlarak bitkiye verilmigtir. Ayrica fide sokiim islemi yapilmadan 2 giin 6nce

yaprak biti ve trips zararlilarma karst 210 g/L Imidadacloprid + Beta-Cyfluthrin etken
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maddeli Bayer Crop Science ilag firmasina ait Hunter OD 300 ilaci ile ilaglama yapilmistir.
25 Mayis 2013 tarihinde el ile 1. ¢apa, 5 Haziran 2013 tarihinde ise 2. ¢apa yapild1 (Sekil
3.15.). 6 Haziran 2013 tarihinde bir defa kiillemeye karsi ilaglama yapildi. ilaglamada
kiillemeye etkin Triadimenol etken maddeli Bayer Crop Science ila¢ firmasina ait Bayfidan
ew 050 ilact kullanilmistir (Sekil 3.16.). 30 Haziran 2013 tarihinde dip styirma islemi yapildu.
3 Temmuz 2013 tarihinde 1. el dip yaprak hasadi yapilmistir. 11 Temmuz 2013 tarihinde 2. el
ana yapraklarin hasadi yapilmistir. 4 Agustos 2013 tarithinde 3. el ug alt1 yapraklarin ve 16
Agustos 2013 tarihinde 4. el u¢ yapraklarin hasadi yapild1 (Sekil 3.18.).

Sekil 3.5. Tohum harci Sekil 3.6. Tohumun fidelige ekimi
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Sekil 3.8. Tohumlarin ¢cimlenmesi

Sekil 3.9. Yabanci ot temizligi Sekil 3.10. Sasirtilmaya hazir fideler
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Sekil 3.13. Tiitiin fidelerinin tarlaya sasirtilmasi Sekil 3.14. 50 adetlik deneme tiitiin fideleri
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Sekil 3.16. Tiitiin ilerinin elle capalanmasi

Sekil 3.17. Titiinlerin ilagclanmasi Sekil 3.18. ilk hasat icin uygun hale gelmis tiitiin
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Sekil 3.19. Tiitlin hasati Sekil 3.20. Hasat edilmis deneme tiitiinleri

Sekil 3.21. Tiitiinlerinin kurutmaya hazirlamisi  Sekil 3.22. Kurutma yerine alinmis tiitiinler
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3.3.2.Verilerin elde edilmesi
3.3.2.1.Morfolojik Ozellikler

Morfolojik 6zelliklerin 6l¢iimleri, Kevseroglu (2000), Camas (1998), Peksiislii (1998)

bildirilen yontemlere gore yapilmistir.

Bitki Boyu (cm): Kok bogazindan gigek salkimina kadar (en son yapragin sapla birlestigi yer)
olan uzunluk olarak 6l¢tilmiistiir.

Yaprak Sayis1 (adet/bitki): Kok bogazindan gicek salkimina kadar olan yapraklar sayilarak
bulunmustur.

Yaprak Eni (cm): Yapragin en genis yerinin uzunlugu olarak bulunmustur.

Yaprak Boyu (cm):Yaprak tabani ile yaprak ucu arasindaki uzunluk olarak belirlenmistir.
Yas Yaprak Verimi (kg/da): Her parselden kenar tesiri birakilarak hasat edilen yas
yapraklarin tartilmasi ve verilerin dekara gevrilmesi ile bulunmustur.

Kuru Yaprak Verimi (kg/da): Her parselde hasat edilen iiriiniin sera kosulunda kurutulup

tartilmasi ve verilerin dekara ¢evrilmesi ile bulunmustur.

3.3.2.2. Kimyasal Ozellikler

Denemeden elde edilen tiitlin yapraklar1 ellerin kuru tartim oranlarina gore
birlestirilerek ortalama Ornek elde edilmis ve analize alinmustir. Tiitiinde baslica kalite
kriterleri olarak kabul edilen nikotin, indirgen seker, klor ve ham kiil tayinleri yapilmistir.
Kimyasal analizlerin tamami1 Ege Tarimsal Arastirma Enstitiisii Tiitlin Subesi labratuvarinda

yapilmugtir.

Nikotin Analizi

Willitz ve ark. (1950) tarafindan modifiye edilerek kabul edilen yonteme gore
yapilmistir. Bu yontem, alkaloitlerin tiitiinden su buhar1 destilasyonu ile alkali ortamdan
ayrilip elde edilen destilatin spektrofotometrik olarak UV bdlgesinde 236 nm, 259 nm ve

282 nm’de dlgiilmesine dayanur.
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Uygulama Kjeltec distilasyon cihazinda yapilmistir. Bu islemde 6nce 0,3 g toz haline
getirilmis tiitlin tartilmis, tizerine 25 g sofra tuzu (NaCl) ilave edilmis, 5 cc 8 N NaOH ve
akabinde 30-40 cc saf su konmustur. Altlik olarak 2 N H2SO4 den 15 cc 250 ml’lik behere
konarak alete yerlestirilmis ve distilasyona baslanmistir. Beher icerisinde toplanan 225-230
cc’lik destilat 250 ml’lik balon jojeye aktarilarak ¢izgisine kadar saf su tamamlanmaistir.

Icerisinde 15 ml 2 N H2SOs olan blank’a kars1 spektrometrede okuma yapilarak

bulunan degerler not edilmistir (Sekil 3.22).

Bu c¢alismada, nikotin analizinde kullanilan NaOH ¢d6zeltisini hazirlamak i¢in; Merck
1 L 40,005 g, 1 N i¢cin 42-45 g, 8 N i¢in 350 gr tartilarak kaynayip sogumus saf su igerisinde
eritilmistir. H2SO4 ¢ozeltisi i¢in 1 L 49,04 g ve 1,84 6z agirlikta 1 N i¢in 31 ml, 2 N i¢in 55-
60 ml alinip, yarisina kadar saf su doldurulmus 1 L’lik balona yavasca konmus akabinde
cizgisine kadar saf ile tamamlanmistir. Spektrometrede okuma yaparken kullanilan “kor” ise

15 ml 2 N H2S04 ¢ozeltisinin saf su ile 250 ml’ye tamamlanmasi ile hazirlanmstir.

Sekil 3.23. Kjeltec destilasyon cihazi

Klor (Cl) Analizi

Klor miktar1 MOHR metoduna gore Cl, Potasyum kromat indikatorii (KCrOa4)
kullanilarak AgNOs ile titre edilerek belirlenmistir. Bu metodun esasi nispi olarak erimez
haldeki giimiis tuzunun olusumuna dayanmaktadir. Ornekteki klorun tamami AgCl haline
geldigi zaman kirmizi renkli (Kiremit kirmizisi) AgeCrOs (Glimiis kromat) olusmaktadir
(Hong 1968).

22



Seker Analizi

Sekin (1979)’a goére hazirlanan tiitiin  ekstraktinin, Lindsay (1973)’e gore

spektrofotometrik yontemle 6l¢iilmesi ile saptanmustir.

Seker analizlerinin yapilabilmesi ig¢in; tiitlin yapraklart toz haline getirilerek
hazirlanmis 6rneklerden 1’er g 100 ml’lik balon jojelere alinmis, iizerine 70’er ml saf su ilave
edilerek bir gece bekletilmistir. Ertesi sabah 1,5 ml kursun asetat eklenmis ve 100 ml’ye
tamamlanmistir. Bu karisim adi filtre kagitlar1 kullanilarak stiziilmistiir (Sekil 3.23.). Siiziilen
karisimin igerisine %2 cay kasigl potasyum oksalat eklenmistir. Cift katli adi fitre kagidi ile
tekrar siizilmiistiir. Siiziiglin berrak olmasina dikkat edilmistir. Bu siiziikten 1 ml’lik kisim
tiip icerisine alinmis ve lizerine 2 ml reagent (dihidro salisilik asit) ilave edilmis ve 100 °C
dereceye ayarli su banyosunda 10 dk. bekletilmistir. Siizlintii oda sicakligina sogutulduktan
sonra tizerine 2 ml saf su eklenmistir. Son halini alan karisim 570 nm’de spektrofotometrede

okunmus ve bulunan degerler ayr1 ayri not edilmistir (Sekil 3.26.).

Seker analizinin yapilmasinda kullanilan dihidro salisilik asit; 100 mL stok ¢6zelti i¢in
1 g 3-5 dihidro salisilik aside 30 g Rachelle tuzu (Na-K-Tartarat) eklenmesi ve 2 M
NaOH’den 20 mL (80 g’in 1 L saf su igerisinde eritilmesiyle) ve buna 50 mL saf su ilave
edilmesiyle elde edilmistir. Erime isleminin kolaylastirilmast i¢in su banyosunda
bekletilmistir. Erime isleminin bitmesinden sonra saf su ile 100 ml’ye tamamlanmistir. Isiktan
korumak amaciyla koyu renkli siseye konmustur. Kursun asetat; 300 g Pb-asetat ile 100 g
PbO (kursun oksit)’in karistiritlip 100 ml saf su ile bir kap icerisinde macun haline getirilmesi
ve bunun kaynar su banyosunda bekletilerek eritilmesi ve 1 L’ye tamamlanmasi ile elde
edilmistir (Sekin, 1979). Bu eriyik 12 saat dinlendirildikten sonra adi filtre kagidi ile

stiziilmiistiir.
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Sekil 3.24. Siizme islemi Sekil 3.25. Su banyosundan ge¢mis 6rnekler

Sekil 3.26. Orneklerin cihaza yerlestirilmesi Sekil 3.27. Spektrofotometre cihazi
Toplam Azot Analizi

Modifiye Kjeldahl yontemi ile belirlenmistir. Kjeldahl cihazinda yakilan 6rnekler %
4’likk borik asit icerisinde destile edilmistir. Destilasyon sonucu elde edilen c¢ozeltide

Amonyum azotu, 0,1 N H,SO;, ile titre edilerek % N cinsinden hesaplanmistir (Kagar 1972)

Ham Kiil Analizi

500-550°C’de yakilan Orneklerde gravimetrik olarak belirlenmistir. Sonuglar kuru

madde iizerinden % olarak verilmistir (Gaines 1971).
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3.4. Verilerin Degerlendirilmesi
Sonuglarin istatiksel degerlendirmesi Tesadiif Bloklar1i Deneme Desenine gore Tarist

Istatistik Programindan yararlanilarak yapilmustir. Ortalamalar arasindaki farklarin istatistiki

anlamda onemlilikleri, LSD testi ile belirlenmistir (A¢ikgdz ve ark. 2004).

4. BULGULAR ve TARTISMALAR
Baz1 Ege Bolgesi tiitiin ¢esitlerini verim, morfolojik 6zellikleri ve kimyasal kalite
kriterleri agisindan karsilastirarak en uygun tiitiin ¢esidinin belirlenmesi ve Denizli

kosullarinda yetistirilme olanaklarinin tespiti amaciyla yapilan bu arastirmada elde edilen

bulgular asagida alt bagliklar altinda agiklanmustir.

4.1. Verim ve Verim ile iligkili 6zellikler

25



4.1.1. Bitki Boyu (cm):

Tiitlin bitkisinde dnemli bir morfolojik kriter olan bitki boyuna iligkin varyans analiz

tablosu Cizelge 4.1°de, ortalama degerler ise Cizelge 4.2’de verilmistir.

Cizelge 4.1. Bitki boyuna ait varyans analizi tablosu

VK SD KT KO F degeri
Tekrarlama 2 146,533 73,267 0,919
Tiitiin Cesitleri 4 803,733 200,933 2,522
Hata 8 637,467 79,683
Genel 14 1587,733 113,410

Cizelge 4.1.’de goriilecegi gibi yapilan istatistiki degerlendirmeye gore ¢esitlerin bitki

boyu degerleri arasinda 6nemli bir fark tespit edilmemistir.

Cizelge 4.2. Cesitlerin bitki boyu ortalamalari

Tiitiin Cesitleri Bitki Boyu (cm)
[zmir Ozbas 74,33
Akhisar 97 82,00
Birlik 125 96,66
Birlik 127 84,00
Koy populasyonu 80,66

Cizelge 4.2.°de goriildiigii tizere tiitiin ¢esitlerinin bitki boyu degerleri 74,33-96,66 cm
arasinda degismistir. Kormaz (2006) Denizli ve Manisa’da Akhisar 97, Otan 97, Ege 97 ve
Saribaglar 407 tiitiin ¢esitleriyle yapmis oldugu calismada bitki boyunu 66,22-71,56 cm
arasinda belirlemistir. Ekren (2007) ise Manisa-Akhisar’da verim ve kalite acisindan farklilik
gosterdigi bilinen 9 {iretici tarlasinda verim ve verim komponentleri arasindaki farkliliklart ve
nedenlerini saptamak amaciyla yiiriittiigii ¢calismasinda bitki boyunu 23,27-45,56 cm olarak
bulmustur. Kiiciikdzden ve ark. (2002) Izmir tiitiinleri ile yaptiklar1 arastirmalarinda bitki

boyunu 53-76 c¢cm olarak belirlemislerdir.
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Arastirmada elde edilen bitki boyu degerleri bildirilen degerlerden yiiksek
bulunmustur. Bitki boyundaki bu farklilik cesitlerin genetik Ozelliklerinden ve yetistirme
kosullarindan kaynaklanmaktadir. Tiitiinde ¢evre kosullarinin etkisi ¢cok fazladir. Bu nedenle
de Oriental tiitlinlerde bitki boylar1 c¢esitli arastiricilarin kaynaklarina gore, 40-180 cm
arasinda degismektedir (Incekara, 1979; Sekin, 1987; Otan ve Apti, 1989; Er, 1994; Peksiislii
1998).

4.1.2.Yaprak sayisi1 (adet/bitki):

Tiitlin bitkisinde yaprak sayisina iligkin varyans analiz tablosu Cizelge 4.3.°de,

ortalama degerler ile 6nemlilik kontrolii ise Cizelge 4.4°te verilmistir.

Cizelge 4.3. Yaprak sayisina ait varyans analiz tablosu

VK SD KT KO F degeri
Tekrarlama 2 44,933 22,467 3,225

Tiitiin Cesitleri 4 578,26 144,567 20,751**
Hata 8 55,73 6,967

Genel 14 678,93 48,495

** %1 seviyesinde dnemli

Cizelge 4.3.’de goriilecegi lizere gesitler arasinda yaprak sayis1 degerleri bakimindan

istatistiki anlamda % 1 diizeyinde 6nemli farkliligin oldugu belirlenmistir.

Cizelge 4.4. Cesitlerin yaprak sayis1 ortalamalari

Tiitiin Cesitleri Yaprak Sayisi (adet/bitki)

[zmir Ozbas 29,00 b
Akhisar 97 28,33 Db
Birlik 125 41,33 a
Birlik 127 41,33 a

Koy populasyonu | 28,00 b
LSD%1 7,230
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Ccv 1,56

Cizelge 4.4. incelendiginde en diistik yaprak sayis1 Koy populasyonu ¢esidinde 28,00
adet/bitki, en yliksek yaprak sayisi ise Birlik 127 ve Birlik 125 gesitlerinden 41,33 adet/ bitki
belirlenmistir. Yaprak sayis1t yoniinden cesitler iki istatistik grup olusturmus Birlik 125 ve

Birlik 127 gesitlerinden 6nemli diizeyde daha fazla yaprak elde edilmistir.

Arastirmada ortalama yaprak sayisina iligkin elde edilen degerler, Korkmaz (2006)’1n
bildirdigi (27,00-33,00 adet/bitki) ve Kiigiikozden ve ark. (2002)’in bildirdigi (24-34
adet/bitki) degerler ile uyumlu, Ekren (2007)’in bildirmis oldugu (11,36-22,00 adet/bitki)
degerlerden yiiksek bulunmustur. Tiitiinde yaprak sayist tiitlin ¢esitlerine, ¢evre kosullarina ve
uygulanan kiiltiirel islemlere gore degismekte olup 17-100 adet arasindadir (Incekara 1979;
Sekin 1987; Otan ve Apti 1989; Er 1994, Peksiislii 1998).

4.1.3. Yaprak eni (cm) :

Tiitiin bitkisinin yaprak enine iliskin varyans analiz tablosu Cizelge 4.5’de ortalama

degerler Cizelge 4.6’da verilmistir.

Cizelge 4.5. Yaprak enine ait varyans analiz tablosu

VK SD KT KO F degeri
Tekrarlama 2 05,200 2,600 1,545

Tiitiin Cesitleri 4 9,333 2,333 1,386

Hata 8 13,467 1,683

Genel 14 28,000 2,000

28



Cizelge 4.6’da izlenece8i gibi ¢esitler arasinda yaprak eni degerleri bakimindan

istatistiki anlamda farkliligin olmadig tespit edilmistir.

Cizelge 4.6. Cesitlerin yaprak eni ortalamalar1

Tiitiin Cesitleri Yaprak Eni (cm)
[zmir Ozbas 8,33
Akhisar 97 7,67
Birlik 125 7,67
Birlik 127 7,00
Koy populasyonu 9,33

Cizelge 4.6.’da goriildiigl iizere yaprak eni degerleri 7,00-9,33 cm arasinda degisim
gostermistir. Arastirma sonuglart  Ekren (2007)’in sonuglarindan (4,77-6,44 cm) ve
Kiiciikbzden ve ark. (2002)’in sonuglarindan (3,76-6,20 cm) yiiksek bulunmustur. Suben
(1976) Ege Bolgesi tiitlinlerinin yaprak eninin ise 5-7 cm arasinda degistigini bildirmektedir.
Yaprak boyutlar1 kalitsal 6zellik olup yaprak boyu, yaprak eninin gelismesini belirli bir

oranda sinirlamaktadir (Peksiislii 1998).

4.1.4. Yaprak Boyu (cm):

Tiitlin bitkisinde yaprak boyuna iligkin varyans analiz tablosu Cizelge 4.7’ de ortalama

degerler ile 6nemlilik kontrolii ise Cizelge 4.8°de verilmistir.

Cizelge 4.7. Yaprak boyuna ait varyans analiz tablosu

VK SD KT KO F degeri
Tekrarlama 2 0,933 0,467 0,384

Tiitiin Cesitleri 4 26,267 6,567 5,397*

Hata 8 9,733 1,217

Genel 14 36,933 2,638

* %5 seviyesinde onemli
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Cizelge 4.7°de izlenecegi gibi cesitler arasinda yaprak boyu degerleri bakimindan

istatistiki anlamda %5 diizeyinde farklilik goriilmektedir.

Cizelge 4. 8. Cesitlerin yaprak boyu ortalamalari

Tiitiin Cesitleri Yaprak Boyu (cm)
[zmir Ozbas 14,33 hc

Akhisar 97 16,33 ab

Birlik 125 15,33 abc

Birlik 127 13,33 ¢

Koy populasyonu 17,00 a

LSD %5 2,077

CcVv 6,35

Cizelge 4.8 incelendiginde en diisiik yaprak boyu Izmir Ozbas cesidinde 14,33 cm, en
yiiksek yaprak boyu ise kdy popiilasyonu 17,00 cm bulunmustur.

Suben (1976), Ege Bolgesi tiitiinlerinin yaprak boylarinin kii¢iik, kismen orta ve 5-12
cm arasinda oldugunu bildirmektedir. 2004-2005 Manisa-Akhisar’da yapilan bir ¢aligmada
yaprak boyu degerleri 8,00-14,51 c¢cm arasinda bulunmustur (Ekren, 2007). Korkmaz (2006)
aragtirmasinda yaprak boyunu 11,00-12,56 cm arasinda bulmustur. Kiiciikdzen ve ark. (2002)
[zmir tiitiinleri ile yaptiklar1 ¢alismalarinda yaprak boyu degerlerini 7,68-13,32 ¢cm olarak
belirlemislerdir. Arastirmada elde edilen yaprak boyu degerleri, Ekren (2007) ve Kiiciikozden
ve ark. (2002)’in sonuglar1 ile benzer, Suben (1976) ve Korkmaz (2006)’1in degerlerinden
yiiksek bulunmustur.

Yaprak boyu, yaprak eni ile birlikte diistiniildiigiinde yaprak biiyiikliglinii etkileyen bir

unsurdur. Turk tiitiinleri boyut olarak kiigiik, kismen orta boyutlu yapraklara sahip olmasi
istenmektedir (Zorba 2008).

4.1.5. Yas yaprak verimi ( kg/da):
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Tiitlin bitkisinin yas yaprak verimine iligskin varyans analiz tablosu Cizelge 4.9°da,

ortalama degerler Cizelge 4.10°da verilmistir.

Cizelge 4.9. Yas yaprak verimine ait varyans analiz tablosu

VK SD KT KO F degeri
Tekrarlama 2 879,775 439,888 | 0,213

Tiitiin Cesitleri 4 560,238 140,060 | 0,068

Hata 8 16489,337 | 2061,167

Genel 14 [17929,351 | 1280,668

Cizelge 4.9’da izlenecegi gibi cesitler arasinda yas yaprak verimi degerleri

bakimindan istatistiki anlamda farkliligin olmadig: tespit edilmistir.

Cizelge 4.10. Cesitlerin yas yaprak verimi ortalamalari

Tiitiin Cesitleri Yas Yaprak Verimi (kg/da)

[zmir Ozbas 369,09
Akhisar 97 370,48
Birlik 125 363,54
Birlik 127 371,87

Koy populasyonu | 382,29

Cizelge 4.10 incelendiginde en diislik yas yaprak verimi Birlik 125 ¢esidinden 363,54
kg/da, en yiiksek yas yaprak verimi ise KOy populasyonunda 382,29 kg/da bulunmustur.
Arastirma sonucu elde edilen yas yaprak verimi, Kiiciikozden ve ark.(2002) Izmir tiitiinleri
ile yaptiklar1 calismada tespit ettikleri (506-1050 kg/da) bulmusglardir. Tiitlin veriminde, tiitiin

cesitleri, iklim ve toprak faktorleri ile uygulanan yetistirme teknikleri dnemlidir.

4.1.6. Kuru yaprak verimi ( kg/da):

Tiitlin bitkisinin kuru yaprak verimine iligskin varyans analiz tablosu Cizelge 4.11°de,

ortalama degerler Cizelge 4.12°de verilmistir.

Cizelge 4.11. Kuru yaprak verimine ait varyans analiz tablosu
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VK SD KT KO F degeri
Tekrarlama 2 319,816 | 159,908 0,553

Tiitiin Cesitleri 4 200,928 | 50,232 0,174

Hata 8 2313514 | 289,189

Genel 14 [2834,258 | 202,447

Cizelge 4.11°de izlenecegi gibi ¢esitler arasinda kuru yaprak verimi degerleri

bakimindan istatistiki anlamda farkliligin olmadig1 belirlenmistir.

Cizelge 4.12. Cesitlerin kuru yaprak verimi ortalamalari

Cesit Kuru Yaprak Verimi (kg/da)
[zmir Ozbas 90,97
Akhisar 97 93,75
Birlik 125 89,58
Birlik 127 91,66
Koy populasyonu 99,99

Cizelge 4.12 incelendiginde en diisiik kuru yaprak verimi Birlik 125 ¢esidinde 89,58
kg/da, en yiiksek kuru yaprak verimi Koy popiilasyonunda 99,99 kg/da olarak belirlenmistir.
Arastirmada elde edilen verim degerleri Korkmaz (2006)’nin bildirdigi (75-88 kg/da) ve Uslu
ve ark. (2005)’1in bildirdigi (75,6-112,9 kg/da) degerler ile uyumlu, Kiiciikozden ve ark.
(2002)’in bildirdigi (102-244 kg/da) degerlerden diistiktiir.

4.2. Kimyasal Ozellikler

Thracatta 6nemi olan Ege Bolgesi tiitiinlerimizin kimyasal bilesimlerinin yer aldig1 cok

az ¢alisma yapilmistir (Sekin 1979).

4.2.1. Nikotin Oram (%):

Nikotin degerleri tiitiinlerin igerisinde yer aldiklari sigara harmanlarini dogrudan

etkileyen faktorlerden biri oldugu i¢in tiitiin ve sigara endiistrisi agisindan 6nem tasimaktadir.
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Tiitlin  bitkisinin nikotin oranina iligkin varyans analiz tablosu Cizelge 4.13’de,

ortalama degerler ile 6nemlilik kontrolii Cizelge 4.14°de verilmistir.

Cizelge 4.13. Nikotin oranina ait varyans analiz tablosu

VK SD KT KO F degeri
Tekrarlama 2 0,018 0,009 0,935

Titlin Cesitleri 4 0,101 0,025 2,594

Hata 8 0,078 0,010

Genel 14 0,196 0,014

Cizelge 4.13’de izlenecegi gibi ¢esitler arasinda nikotin orani degerleri bakimindan

istatistiki anlamda farkliligin olmadigi bulunmustur.

Cizelge 4.14. Cesitlerin % Nikotin oranlar1

Tiitiin Cesitleri Nikotin (%)
Izmir Ozbas 0,94
Akhisar 97 0,91
Birlik 125 0,73
Birlik 127 0,95
Koy populasyonu 0,93

Cizelge 4.14 incelendiginde cesitlerin nikotin oraninin % 0,73-0,95 arasinda degistigi

gorilmektedir.

Arastirma sonucunda elde edilen tiitiin ¢esitlerinin nikotin oranlari, Korkmaz
(2006)’nin bildirdigi % 0,34-0,72, Ekren ve Sekin (2008)’in bildirdigi % 0,12-1,41, Uslu ve
ark.(2005)’in bildirdigi % 0,43-0,96, Peksiisli ve Gencer (2002)’nin bildirdigi % 0,66,
Gencer (2001)’in bildirdigi % 0,38-1,00, Sekin (1979)’un bildirdigi % 0,27-1,18, Kiigiikozden
ve ark.(2002)’nin bildirdigi % 0,21-1,09 degerler ile uyum i¢indedir.
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Toprakta azot

miktarinin  yiiksek olmasi,

nikotin miktarin1 artirir.  Farkh

arastirmalarda yiiksek nikotinli tiitiinlerin i¢im kalitesinin daha diisiik oldugu belirtilmektedir.

Ozcam ve Sekin (1983) Ege 64 cesidiyle yapmis olduklar1 bir calismada, yapraklardaki

nikotin igeriginin degisik kirirm zamani ve kurutma bicimine gore degistigini, soldurma

uygulanan yapraklarda nikotin oraninin daha diisiik oldugunu saptamislardir.

4.2.2. Indirgen Seker Oram (%):

Tiitiin bitkisinin indirgen seker oranina iligkin varyans analiz tablosu Cizelge 4.15°de,

ortalama degerler ile 6nemlilik kontrolii ise Cizelge 4.16’da verilmistir.

Cizelge 4.15. Seker oranina ait varyans analiz tablosu

VK SD KT KO F degeri
Tekrarlama 2 21,249 10,625 2,614

Tiitiin Cesitleri 4 205,549 51,387 12,645**

Hata 8 32,511 4,064

Genel 14 259,309 18,522

** %1 seviyesinde dnemli

Cizelge 4.15°de izlenecegi gibi cesitler arasinda indirgen seker orani degerleri

bakimindan istatistiki anlamda % 1 diizeyinde farkliligin oldugu bulunmustur.

Cizelge 4.16. Cesitlerin indirgen seker oranlari

Tiitiin Cesitleri Seker (%)
[zmir Ozbas 19,86 ab
Akhisar 97 21,83 a
Birlik 125 15,56 bc
Birlik 127 11,30 ¢
Koy populasyonu 18,90 ab
LSD %1 5,522
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Ccv

2,30

Cizelge 4.16°da goriildiigii gibi en diislik indirgen seker orani Birlik 127 ¢esidinde %

11,30, en yiiksek indirgen seker oran1 ise Akhisar 97 % 21,83 bulunmustur.

Ege Bolgesi tiitiin ¢esitleri ile yapilan ¢aligmalarda indirgen seker oranlari; % 15-26
(Gencer, 2001), % 10,87-22,80 (Sekin, 1979), % 7,81-33,71 (Ekren ve Sekin 2008), % 15,42-
25,02 (Uslu ve ark. 2005), % 6,94-15,12 (Kiiciikozden ve ark.2002) ve %18,05-22,00
(Kormaz, 2006) olarak bildirilmistir. Arastirmadan elde edilen bulgularin yukarida verilen

literatiirde belirtilen seker oranlari sinirlart igerisinde kaldig1 goriilmektedir.

4.2.3. Toplam Azot (N) Oram (%):

Tiitiin bitkisinin toplam azot oranina iliskin varyans analiz tablosu Cizelge 4.17°de,

ortalama degerler ise Cizelge 4.18°de verilmistir.

Cizelge 4.17. Toplam azot oranina ait varyans analiz tablosu

VK SD KT KO F degeri
Tekrarlama 2 0,190 0,095 2,548

Tiitiin Cesitleri 4 0,274 0,069 1,844

Hata 8 0,298 0,037

Genel 14 0,762 0,054

Cizelge 4.17°de izlenecegi gibi cesitler arasinda toplam azot orani degerleri

bakimindan istatistiki anlamda farkliligin olmadig1 bulunmustur.

Cizelge 4.18. Cesitlerin toplam azot oranlari

Tiitiin Cesitleri Azot (%)
[zmir Ozbas 2,13
Akhisar 97 2,01
Birlik 125 1,94
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Birlik 127

2,34

Koy populasyonu

2,11

Cizelge 4.18 incelendiginde cesitlerin toplam azot oranmin % 1,94-2,34 arasinda

PR

degistigi goriilmektedir. Aragtirma sonucunda elde edilen ¢esitlerin toplam azot oranlar1 Sekin

(1979)in bildirdigi % 1,37-3,41, Ekren ve Sekin (2008)’in bildirdigi % 0,45-3,24 ve

Miiftiioglu (1985)” in bildirdigi % 2,84-3,08 degerleri ile uyum icerisindedir.

4.2.4. Klor (CI) Oran (%):

Tiitiin bitkisinin klor oranina iligkin varyans analiz tablosu Cizelge 4.19°da, ortalama

degerler ise Cizelge 4.20°de verilmistir.

Cizelge 4.19. Klor oranina ait varyans analiz tablosu

VK SD KT KO F degeri
Tekrarlama 2 0,001 0,001 0,286

Tiitiin Cesitleri 4 0,017 0,004 1,857

Hata 8 0,019 0,002

Genel 14 0,037 0,003

Cizelge 4.19°da izlenecegi gibi ¢esitler arasinda klor orani degerleri bakimindan

istatistiki anlamda farkliligin olmadig1 bulunmustur.

Cizelge 4.20. Cesitlerin klor oranlar1

Tiitiin Cesitleri Klor (%)
[zmir Ozbas 0,16
Akhisar 97 0,16
Birlik 125 0,20
Birlik 127 0,10
Koy populasyonu | 0,13
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Cizelge 4.20°de goriildiigii gibi tiitiin cesitlerinin klor orant % 0,10-0,20 arasinda

bulunmustur. Arastirma sonucu elde edilen degerler, Korkmaz (2006)’1n bildirdigi % 0,10-
0,20 ile Gencer ve Peksiislii (2001)’in bildirdigi % 0,48 degerleri ile benzerdir.

4.2.5. Ham Kiil Orani (%):

Tiitiin bitkisinin ham kiil oranina iliskin varyans analiz tablosu Cizelge 4.21°de,

ortalama degerler ile 6nemlilik kontrolii ise Cizelge 4.22°de verilmistir.

Cizelge 4.21. Ham kiil oranina ait varyans analiz tablosu

VK SD KT KO F degeri
Tekrarlama 2 0,916 0,548 0,7136

Titlin Cesitleri 4 60,231 15,058 23,448**
Hata 8 5,137 0,642

Genel 14 66,284 4,735

** %1 seviyesinde onemli

Cizelge 4.21°de izlenecegi gibi ¢esitler arasinda ham kiil oran1 degerleri bakimindan

istatistiki anlamda % 1 diizeyinde farkliligin oldugu bulunmustur.

Cizelge 4.22. Cesitlerin ham kiil oranlar1

Tiitiin Cesitleri Kiil (%)
[zmir Ozbas 10,333 b
Akhisar 97 8,100 a
Birlik 125 11,500 b
Birlik 127 14,067 c
Koy populasyonu 12,400 ba
LSD % 1 2,195
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Ccv 0,91

Cizelge 4.22 incelendiginde en diisiik ham kiil oran1 Akhisar 97 ¢esidinde % 8,10,
en yiiksek kiil oran1 Birlik 127 ¢esidinde % 14,06 ¢esidinde goriilmektedir. Sekin (1979)’a
gore, yapragin kiil igerigi ile kalite arasinda ters oranti1 vardir. Yiiksek kiil orani tiitiinde
istenilmeyen bir 6zellik oldugu icin, onemlilik gruplarinda diisiik kiil oran1 (a) dikkate
alimmustir. Arastirma sonuglar1 Sekin (1979)’in bildirdigi % 11,26-25,07, Ekren ve Sekin
(2008)’in bildirdigi % 8,48-30,01, Kiiciikdzden ve ark. (2002)’ nin bildirdigi % 19,74-24,33
ve Korkmaz (2006)’1n bildirdigi % 7,88-14,20 degerleri ile benzerdir.

5.SONUC VE ONERILER

Bu arastirma, harmanlarda aranilan tiitlin tiplerinden olan Ege Bdlgesi tiitiinlerinden
halen iiretimi yapilan Akhisar 97 ve Izmir Ozbas tiitiin cesitleri, ETAE tarafindan yeni tescil
ettirilmis Birlik 125, Birlik 127 ¢esit adaylar1 ve bir kdy populasyonu verim, morfolojik
Ozellikleri, kimyasal kalite kriterleri acisindan karsilastirilarak en uygun tiitiin ¢esidinin

belirlenmesi ve Denizli kosullarinda yetistirilme olanaklarinin arastirilmasi amaciyla

38



yapilmigtir. Arastirma Ege Bolgesi, Denizli ili, Beyaga¢ Ilcesi, Kizilaga¢ Kdyii’nde giftgi

tarlasinda yiirtitiilmiisgtiir.

Calismada; tiitlin bitkisinin bitki boyu, yaprak sayisi, yaprak eni, yaprak boyu, yas
yaprak verimi, kuru yaprak verimi, nikotin orani, indirgen seker orani, azot orani, klor orani

ve ham kiil oranlar1 incelenmistir.

Arastirma sonuglarina gore; tiitiin ¢esitlerinde bitki boyu degerleri 74,33-96,66 cm
araliginda gozlemlenmistir. Arastirmada yaprak sayist incelendiginde, en diisiik yaprak sayisi
Koy populasyonunda (28,00 adet/bitki), en yiiksek yaprak sayisi ise Birlik 127 ve Birlik 125
cesitlerinden (41,33 adet/ bitki) belirlenmistir.

Aragtirmada yaprak eni ortalamalart 7,00-9,33 c¢m araliginda oldugu gézlemlenmistir.
Yaprak boyu bakimindan tiitlin ¢esitleri incelendiginde genel ortalama 13,33-17,00 cm
arasindadir. Bu ortalamalara gore Birlik 127 ¢esidi 13,33 cm yaprak boyu ortalamasi ile genel
ortalamanin altinda kalmaktadir, kdy populasyonu ise 17,00 cm yaprak boyu ortalamasi ile

genel ortalamanin tistiindedir.

Arastirma sonuglarina gore tiitlin yas yaprak verimi 363,54-382,29 kg/da arasinda,
kuru yaprak verimi ise 89,58-99,99 kg/da arasinda belirlenmistir.

Arastirmanin kimyasal analiz sonuglarina gore ¢esitlerin nikotin orani degerleri %
0,73-0,95 arasinda bulunmustur. En yiiksek indirgen seker orani Akhisar 97 ¢esidinde (%
21,83) en diisiik ise Birlik 127 ¢esidinde (% 11,30) belirlenmistir. Azot bakimindan tiitiin
cesitlerini inceledigimizde azot oraninin % 1,94-2.34 arasinda oldugu gozlemlenmistir. Tiitiin
cesitlerini klor oram1 % 0,10- 0,20 oranlar arasindadir. Tiitlin cesitlerinin kiil oram
incelendiginde Akhisar 97 ¢esidinde kiil oranmin en diisiik oldugu (% 8,10), Birilk 127
cesidinde ise en fazla oldugu (% 14,06) goriilmektedir. Sekin (1979)’a gore, yapragin kiil
icerigi ile kalite arasinda ters orant1 vardir. Kiil oraninin yiiksek olmas: tiitiin i¢in istenen bir

ozellik degildir.

Tiitlin ihracattimizin % 90° m1 Ege tiitiinleri teskil etmektedir. Ege tiitlinleri miktar
olarak toplam tiretimimizin % 55 ’ini olusturmaktadir. Tiirkiye’de Ege Bdlgesi tiitlin iretim

alan1, miktar1 ve dis satim payi ile ilk siray1 almaktadir. Arastirmanin yiiriitiildiigii Denizli Ili
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Tiirkiye tiitlin iretiminde Manisa’dan sonra ikinci sirada bulunmaktadir. Denizli tiitiin
tireticileri Tirkiye tiitiin liretiminin % 30’unu karsilamaktadirlar. 500—1230 metre rakimlar
arasinda Denizli’nin 14 ilgesinde Izmir mensei tiitiin iiretilmektedir. Denizli Ilinin tiitiin

liretiminin % 70’i Tavas, Kale ve Beyagac Ilcelerinde yapilmaktadur.

Denizli ilinde iiriin ekilis alanlar1 i¢inde ve gayri safi hasilada tiitiin, 4. sirada
bulunmaktadir. 2012 verilerine gore, Denizli ilinde 13.500 iiretici 262 bin dekar arazide 22

bin ton tiitiin iiretimi i¢in tiitiin sirketleri ile s6zlesme yapmustir (Giileggi, 2013). Dolayisiyla

Tiim Ege Bolgesinde oldugu gibi Denizli liretim merkezlerimizde de ¢ok ¢esitli tohum
tiplerinin i¢ ice TUretimleri yapilmaktadir. Bunun dogal sonucu olarak tohumlarin
dejenerasyonu kaginilmaz olmaktadir. Halen bolgede tiitiin liretiminde biiylik bir oranda, her
tiirlii kontrolden uzak, saf ¢esidi bulunmayan, babadan ogula gegen nitelik 6zellikleri birbirine
karismis olan kdy popiilasyon tohumluklar1 kullanilmaktadir. Bunun sonucunda da verim ve

kalite bakimindan standart bir tiriin elde edilememektedir.

Bu amagclarla Ege Tarimsal Arastirma Enstitlisii bir yandan mavi kiife dayanikli
morfoloji ve kalite bakimindan yerli ticari tiitiinlerin 6zelliklerini aynen tagiyan tiitiin ¢esitleri
elde etmeye calisirken diger yandan ise iilkemizde iiretilen ¢esit ve menseyleri standart haline
getirmek ve sayilarini azaltma yoniinde calismalar yapmaktadir. Boylelikle her bolge icin

gerektigi kadar standart ¢esit elde edilmesi ongoriilmektedir.

ETAE tarafindan yeni tescil ettirilmis Birlik 125, Birlik 127 ¢esitleri ve daha 6nceden
yine ETAE tarafindan tescil ettirilmis Akhisar 97 ve Izmir Ozbas tiitiin gesitleri ile denemenin
yiriitiildiigi ilgede yaygin olarak kullanilan bir kdy popiilasyonunun karsilastirildigi bu
caligmada; genel olarak kullanilan tiitiin ¢esitleri arasinda bitki boyu, yaprak eni, yas yaprak
verimi, kuru yaprak verimi, nikotin orani, toplam azot orani, klor oran1 bakimindan istatistiki
olarak 6nemli bir fark bulunmamistir. Ancak, yaprak sayisi, yaprak boyu, indirgen seker
orani ve kiil oranlarinda tiitlin ¢esitleri arasinda istatistiki yonden oOnemli farkliliklar
bulunmustur. Bu sonucglara bakarak; ozellikle verimde cesitler arasinda fark olmamasi
nedeniyle {ireticiye Ozellikle cesit ismi tavsiye edilmemektedir. Biitiin ¢esitler bolge i¢in

uygundur. Ancak lreticiye kdy popiilasyonu yerine hastaliklara dayanikli tescilli ¢esitleri
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kullanmasi tavsiye edilebilir. Bunun nedeni, iiretecegi tiriiniin daha kaliteli, standart olmas1 ve
daha rahat pazarlanabilmesidir. Arastirmanin ¢iftgi tarlasinda yiiriitiillmesi nedeniyle etraftaki
tiitlin dreticileri i¢in de iyi bir demastrasyon olmustur. Boylece c¢ift¢iler kendi yetistirdikleri
kdy popiilasyonu ile Akhisar 97, izmir Ozbas, Birlik 125 ve Birlik 127 cesitlerini bir arada

gorme imkanini elde etmislerdir.
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